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Titre VII. — Clauses diverses.

Art. 40. — Lifiges.

« Tous les litiges entre les parties seront soumis i la
commission paritaire pour fentative de réglement amiable,
« avant tout recours juriciaire.

Art. 41. — Trais.

« Les frais auxquels donnera lien le présent contrat seront
« & la charge du concessionnaire. »

R

@ Art. 2. — M. le Préfet est anforisé i signer ces documents.
« Art. 3. — La commission paritaire, présidée par M. le

Préfet, est ehargée de veiller & Pexéeution de ces convention et
contrats. »

Mes chers eolldgues, je meis aux voix i main levée 'ensemble
des dispositions dont je viens de donner lecture,

Adopté (1967, 280).

22. — Aménagement du théatre Sarah-Bernhardt. —
Ouverture, au budget d'investissement de Il'exercice
1967, d'une autorisation de programme de 12 mil-
lions pour l'exécution des travaux. — Attribution

d'une subvention de 575.000 F a I'Association du
théatre de la Ville.

M. le Président. — L'ordre du jour appelle la discussion
du mémoire de M. le Préfet tendant i Vinseription, au budget
d’investissement de la présente année, des crédits néeessnires
aux travaux d’aménagement du théitre Sarah-Bernhardt et &
Pattribution, & I’Association du théitre de la Ville dune
subvention de mise en route et de préfonetionnement.

La parole est & M. Minot, rapporteur pour la Commission
des Affaives culturelles et pour la Commission du Budget.

M, Minot, au nom de la Commission des Affaires culturelles
et de-la Commission du Budget, — DMes chers collégnes, bien
que les propositions contenues dans le mémoire de M. le Préfet
sur la rénovation du théitre Sarah-Bernhardt ait été adoptées
i la quasi-unanimité de la Commission des Affaires culturelles
et & la majorité de la Commission du Budget et, qua ma
connaissance, personne ne se soit inserit sur ce rapport, je crois
devoir donner quelques explieations pour que vous preniez,
en pleine connaissance de canse, vos responsabilités,

Je ne méconnais pas, croyez-le-bien, importance de I'effort
que nous devons consentiv : il est trés grand ; mais il me
faut tout de méme rappeler dans quelles civeonsianees et dans
quelles eondifions il nous est demandé, Ce n'est, au fond, que
la suite logique de la déeision de prineipe, prise le 23 décembre
dernier, de eréer un fhédtre municipal populaire dans une des
salles munieipales, Le choix devait étre fait enire la Gaité-
Lyrigue et le théitve Sarvah-Bernhavdt. 11 s'est porté sur cette
derniére salle pour un cerfain nombre de raisons qu'il serait
un peu long d’énumérer.

Ce premier choix fait, nous nous trouvons,
collégues, devant un autre choix. Car, la eréation du théatre
municipal populaire étant maintenant acquise, une assoeiation
an titre de la loi de 1901 ayant éié diiment constitude et
pourvue d’un conseil d’administration, denx solutions se pré-
sentent of e'est vons qui déeiderez.

La premitre est celle qui nous est proposée dans le mémoire ;
olle consiste en In rénovation compléte du fthéftre Sarah-
Bernhardt pour en faire une salle vraiment adaptée i toutes
les exigences de la mise en scene moderne, Bt Dien sait si les
mettenrs en seéne ont des exigences !

Ce théitre, tel qu’il o 6été concu, aurn les earactéristiques
d'un théatre populaire, ¢’est-i-dive que foutes les places seront
équivalentes et de méme prix, un prix bien entendu modéré,
que ln salle sera pourvue d'installations annexes telles qu'un
restaurani-club en souns-sol pour que le théitre devienne le lien
de vencontre qu’il doit étre anjourd'hui.

Trés sineerement  je erois ¢ue les architectes ont fait
preuve de beaucoup d'imagination, de beaucoup de sérieux. A
mon avis, ils nous apportent un projét qui doit, si vous
Padoptez, faire de Sarah-Bernhardt le plus bean théitre de
Paris en méme temps qu'une des salles les plos modernes
d'Europe.

mes  chers

Je sais bien que Von a eritiqué lexiguité relative de cetfe
salle qui comportera environ 1.200 places. Mais je veux appeler
votre attention sur le fait qu’en matidre de théitre dramatique
— et j'ai en le plaisir de me rencontrer sur ce point avee
des hommes de métier, comédiens ou mettenrs en seéne —
le chiffre de 1.200 places est un nombre optimum. Au-deld,
certes, il peut y avoir spectacle — du bean spectacle méme —
mais le contact humain qui, & ’époque du cinéma et de la
télévision reste pour le théfdtre la prineipale vertn, disparait.

On a également évoqué la coneurrence qui pourrait s'établir
avee un théitre, encore bien hypothétique, que on doit eréer
lors de l'aménagement définitif du secteur des Ialles et, plus
précisément, dans la partie réservée au domaine eculturel. Mais
ces projets sont tout de méme i échéance lointaine et, en mettant
les choses au mieux, 1ls ne se réaliseront pas avant dix ou quinze
ans, De plus, il n’y aurait pas double emploi ear, d’aprés les
renseignements que j'ai obtenus, ¢e qu'on voudrait faire aunx
Halles, dans cet avenir éloigné, est quelque chose de différent ;
il s'agiva d’un théitre qui pourra étre un grand théitre lyrique
populaire avee un nombre de places beaucoup plus grand et ot le
musice-hall pourra étre admis.Vous savez que les artistes de musie-
hall, contrairement aux artistes de théitre, aux artistes drama-
tiques proprement dits, ne craignent pas, bien au contraive, des
foules trés nombreuses !

Le projet qui nous est soumis est, je crois, trés intéressant.
Il permet de doter Paris d’un théitre enfin adap{é, non seulement
aux exigences des metieurs en scéne aetuels, mais anssi aux
exigences du publie.

J'ai parlé de deux solutions. Quelle est la seconde ?

Ih bien, I'nutre solution e¢’est de « retaper», de rafraichir,
comme on pourra, la salle actuelle du théitre Sarah-Bernhardt.
Il en cofiterait au moins deux & trois millions de nouveaux
francs. Pour aboutir & quoi ? A une salle évidemment plus propre,
mais qui ne serait pas profondément différente de ce qu'elle
ost actuellement, c¢'est-i-dire que, sa contenance étant estimée
théoriquement & 1400 places, elle n’en comporte réellement
que 600 & 700 de valables, Elle ne répondrait done pas i ce
caractére qui, & mon sens, est essentiel pour le théitre populaire
et qui tient 2 Pégale qualité des places foutes offertes au méme
prix.

Mes chers collégues, ¢est & vous de choisir. Vous avez le
choix entre un effort, important bien siir, mais qui dofera Paris
de In salle que nous attendons, que nous souhaitons, et une sorte
de « rapiéeage »,

Je crois que la premiere voie esl eelle ot nous avons, tons
ensemble, déeidé de nous engager lors de la préeédentie session
— ot méme bien avant — In voie, en un mot, de Peffort eulturel
que demandent notre temps et notre soeiété, (Applavdissements
aw centre et d droite.)

Iin conclusion, je demande au Conseil, au nom de In Com-
mission des Affairves culturelles et de ln Commission du Budget,
d'une part, d’autoriser, dans Ia limite d'une somme de 12 millions,
Pexéention des fravaux de transformation et d’aménagement du
théiitre Sarah-Bernhardf, une autorisation de programme de
méme montant devant en conséquence étre inserite an budget
d'investissement de 1967 ; d’autre part, d’allouer, & 1’Association
du théitre de la Ville une subvention de 575.000 I pour assurer
In mise en rvoute et le préfonctionnement de cet établissement.

(M. Maurice Weill, Vun des vice-présidents,
My¢ Caldagués aw fauteuwil de la présidence.)

remplace

M. le Président, — La parole est & M. Frédérie-Dupont,
rapporteur pour lan 2° Commission,

M. Frédéric-Dupont, au nom de ln 2° Commission, —
Mesdames, Messicurs, la 2° Commission est, ecroyez-le, fires
sensible anx arguments exposés par M. le président Minot.

Mais je dois dire que la 2° Commission avait envisagé la
possibilité d'inserire les erédits an budget d’investissement de
I'année prochaine et non pas i celui de 1967 comme il le
demande. Il1 me faut pas oublier qu’il s'agit d’un choix et
que, dans la mesure oi vous déeidez que autorisation de pro-
gramme sera inserite cette année, vous risquez de voir supprimer
ou véduire eertains auntres evédits : crédits d’assistance, erédits
seolaires, ervédits d’urbanisme. Clest ce qui nous effraie,
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Certains membres de la 2° Commission pensaient que, de
toute facon, méme si nous vobons les erédits ce soir, la réouver-
ture de cette salle ne serait possible que pour le mois d’oe-
tobre 1968. Ils estimaient done quil n'y avait pas urgence
absolue et que les crédits nécessairves pouvaient étre portés an
budget d’investissement de I'an prochain,

Néanmoins, la majorité de la 2° Commission a été séduite

par cet effort, par ee projet préeis qui tend d donner i Paris

le théitre dont il a besoin ; voild pourquoi elle a estimé, i
In majorité, qu'il y avait lien d’adopter les propositions du
mémoire préfectoral,

Cela dit, la remarque faite en Commission du Budget pax
M. le Rapporteur général du budget, n'est pas sans nous
inquiéter, Le rapporteur général ne nous a pas caché, en effet,
que les autres théftres qui ont, eux aussi, leurs difficultés, qui
font fravailler un nombre considérable d’artistes, ne pourraient
espérer obtenir les diminutions de charges qulils vont nous
demander, vous le savez,

Il ¥ a une crise du théitre. Les théitres privés, i Paris,
font vivre plus de 10.000 personnes ; certaing risquent, si nous
ue les aidons pas, si nous ne les détaxons pas — comme d’aillenrs
la loi nous permetirait de le faire — ’étre obligés de mettre
en chéomage un {rdés grand nombre d’artistes et d’onvriers.

M. le Rapportenr général du budget a préeisé qu'étant
donné l'effort gigantesque que nous envisagions en faveur d'un
seul théatre, il ne fallait pas lui demander, par la suite, de
consentir la détaxation que pourtant, je le répete, la loi permet
d’acecorder aux théitres privés,

II' y a done un choix & faire : faut-il, deés cette anndée,
porter tout notre effort sur un seul théatre ? Faunt-il, au eontraire,
nous réserver un peu, au moins cefte année, pour que les autres
salles, qui seront peut-éfre amenées & appeler an secours, ne
disparaissent pas ?

Vous voyez, mesdames, Messieurs, ln gravité du probléme.

Ainsi, cest & la majorité que la 2° Commission a estimé
que nous pouvions suivre M. le président Minot dans ses conclu-
sions ; étant entendu néanmoins que si M. le Rapporteur général
du budget nous disait qu’il n’y aurait pas de gros inconvénient
L ce que ces erédits soient inserits 'année prochaine et non pas
cefte année, la 2° Commission ne verrait pas alors d’objection
i conserver intégralement les dotations prévues pour cette
année ef & reporter celle concernant le théitre sur 1968,

M. le Président. — Quelle proposition préecise avez-vous 2
nous faire, Monsienr Frédérviec-Dupont ?

M. Frédéric-Dupont, I'un des rapporteurs. — Vous compre-
nez trés bien, Monsienr le Président, que la 2° Commission est
génée dans cetie affaive. Elle est, je 1’ai dit, séduite par les
propositions du président Minot qui connaff admirablement
ces questions et elle serait désivense de le suivre dans ses
conelusions.

11 reste les réserves extrémement sérieuses et menacantes
faites en Commission du Budget par M. le Rapporteur général.
Ces réserves n'ont pas été enfendues par la majorité de la
2° Commission ; mais vous sentez hien qu'elles sont de nature
4 donner, au rapporfeur que je suis, cerfaines inquiétudes.

Mais, puisqu’il faut conclure, & ln majorité, avis favorable
4 la position prise par M, Minot.

M. le Présidenti — La pavole est & Mme Bécourt-Foch,
inserite pour intervenir sur ee rapport.
Mme Bécourt-Foch. — Mes chers collégues, lorsque les

Beaux-arts étaient de la compétence de la 4° Commission, nous
y avions déeidé du prineipe de la création d’un théitre muni-
cipal populaire. Depuis, la Commission des Affaires eulturelles
a étudié le bien-fondé de ce projet dont le Conseil municipal
a voté le principe le 23 décembre 1966.

Mon propos n’est pas de revenir sur eette eréation, que
je crois trés souhaitable pour tout un public passionné des
speetacles de nos grands auteurs anciens et modernes, qui trou-
verait 1 un épanouissement eulturel & la hauteur de ses aspi-
rations et & la portée de bourses dont la modestic est souvent
un obstacle an nouvel essor d'un art ot la France a donné des
génies an monde A travers les siteles of jusqu’d nos jours.

La déeision de fonder un grand orchestre symphonique de
Paris fut, elle aussi, prise en 4° Commission — lors du préeédent
mandat — non sculement dans le but de jouer les wuvres des

grands classiques, mais encore de faire mieux apprécier celles
de compositeurs de I'époque contemporaine, parmi lesquels la
France s’honore de compter des maitres dont le rayonnement
franchira les si¢eles. Seules les préoccupations budgétaires, qui
ont trop entravé Inetion culturelle de Paris depuis la derniére
guerre, onf vetardé cette création, déecidée en accord avee I'Etat
I'an dernier. Le grand chef d’orchestre Miineh veut bien en
assurer la destinée artistique, avee 1’éclat de son prestige
mondialement e¢onnu. Nous 'en remercions.

Chacune de ces deux véalisations, théitre populaire of
grand orchestre de Paris, servivont I'arvt et le renom de notre
ville et nous avons le devoir de leur donner non seulement
un siége social, mais des salles qui puissent aceueillir un
auditoive nombreux ef chaleurcux. Oy, par une coineidence née
de raisons diverses, nous avons la libre disposition de deux
grands thédtres municipaux, Sarah-Bernhardt et la Gaité-lyrique.
Qu'il me soit permis de regretier que leur affectation prématurée
soif intervenue avant que nous n'nyons été saisis de.mémoires
comportant les devis de rénovation de ehacun d’entre eux. Nous
aurions pu comparer les avantages cf les ineonvénients ef
appréeier en connaissance de canse, chiffres cn mains, les
dépenses nécessaires.

L’Administration nous avaif assurés, dans la préeédente
Assemblée, que la réouverture de la Gaité-lyrique en tant
que théitre, exigerait peu de frais, La salle et les dépendances,
aux dives de M, le Dirceteur des Beaux-arts, étaient en excellent
état au départ de la derniére directrice, Mme Germaine-Roger ;
seuls quelques aménagements de modernisation, quelques couches
de peinture seraient d prévoir, Le chiffre d'une quinzaine de
millions d’anciens francs avait été avancé. Ma proposition d’y
installer le théitre populaire dés 1964 fut cependant renvoyée
4 PAdministration par I’Assemblée, surtout en raison de diver-
gences sur le choix du directeur, car le principe semblait réunir
P'unanimité.

Au bout de plusicurs années de fermeture, une autre
proposition fut acceptée — ® une faible majorité — celle
d’afiecter la « Gaité-lyrique » au nouvel orchestre philharmonique
de Pauis.

Cette décision impliquait, «ipso facto», que « Sarah-
Bernhardt » serait destiné au théitre populaire, Clest alors
que la Commission des Affaives eulturelles alla visiter le théitre
Sarah-Bernhardt. 11 est évident que cetfe salle, construite sous le
sccond Tmpire, ne peul convenir & semblable projet sans étre
transformée de fond en comble, au sens littéral du terme.
Les sous-sols, par exemple, sont un véritable biicher de poutres
imbriquées les unes dans les autres, ot les décors étaient yangés
faute d’autre place. Clest mivacle que le feu n'y ait Jjamais
pris, ear c'eiit ét6 un brasier inimaginable !

Quant 2 In salle, Paménagement des loges et des colonnes
de support fait que la moitié des spectateurs ne peuvent voir
la_seene. Il faudrait done vider enfidrement Pespace entre les
miirs, comme une coquille, pour refaive VPintérieur selon une
conception moderne,

De plus, le vestanrant nécessaire & un théitre populnire
ct la cunisine contigué ne pourraient étre installés qu'en sous-
sol, avec des gaines de ventilation fort onéreuses, car elles ne
powrraient aboutir i Pair libre ni dans la salle, bien entendn,
ni dans le hall d’entrée, ni sur le trottoir d’acees, ni par les
flanes du batiment, qui sont oceupés par des eafés dont les
baux, do longue durée, seraient trop chers i résilier, nous a-f-on
expliqué.

Alors, rien d'étonnant que les devis élaborés pour la réno-
vation de ce théitre s'élévent a 12 millions de franes. Encore
cette somme ne comprend-clle pas la eréation d'un parking
facilitant I'affluence du public — en tout état de cause impossible
i ereuser sous la place du Chitelet, olt passent deux lignes de
métro. Toutefois, je ne méeonnais pas que le projet soit séduisant.
Les plans des architectes sont méme assez géninux, étant donné
In servitude qui leur est imposée de conserver l'édifice dans
son aspeet extérienr actuel, snivant le vou do Ministre des
Alfaires eulturelles,

La Commission des Affaires culturelles a adopté le projet,
Iin Commission du Budget, M. le Rapporteur général, sans
S'opposer au projet, puisquil nous laisse la certitude de se
rallier & In déeision de la majorité, qu’il n’a pas cherché i
influencer, nous a nis devant nos responsabilités. Si nous déeidons
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cette dépense, il ne nous a pas caché qu'il fandra réduire,
par compensation, d’autres chapitres du budget ; comme on
ne peut faive actuellement d’éeonomies sur la eirenlation, ce sont
les prévisions en maliére d'enseignement et d’assistanee publigne
qui devront étre réduiles — je cife ses propres termes. Pour
ma part, je ne penx, en conscience, accepter de {els saerifices
dont la jeunesse et Daction sociale feraient les frais,

Dans ces conditions, je demande instamment 4 I’Assemblée
de reconsidérer In question, bien persnadée daillenrs que le
théatre munieipal populaive serait mieux placé et & moindres
frais A la Gaité-lyrique, & deux pas de 'école des Aris-et-Métiers,
dont les éléves constitueraient une elientéle inféressante et
enthousiaste, & quelques minutes des garves de 'Est et dn Noxd,
qui aménernzient le public de banliene, & proximité du fulur
quartier rénové des Halles, qui Ilui vaudra, dans ’avenir,
un plus vaste anditoive, Une raison supplémentaive de se rallier
it ma these serait In possibilité de créer nn parking souterrain
sous le square des Avis-et-Métiers, avantage appréeiable pour
le publie.

L'aménagement de « Sarvah-Bernhavdt » en salle de coneert
pour 'Orchestre de Paris coiiferait sans doute beauncoup moins
cher que le grandiose projet aetuel ecar, s'il est indispensable
de voir les actenrs qui interprétent une pidee de théftre, il
est soubaitable, mais moins ufile, de voir tous les musiciens
d'un orchestre exéeuter lenr eoncert. Llncoustique est bonne,
meilleure qu'i ln Gaité-lyrigne, wm’ont dit cerfains chefs d’or-
chestre. Bt nons éviterions de eréer une coneurrence au Chitelet,
qui risque d'étre désavantagé par des spectacles prestigieux
tarils réduits juste en fnce de lui,

Mes chers collégues, je suis absolument persnadée que ce ne
serait pas desserviv Unrt que d’intervertir le rdle et Pusage
prévus pour ces deux fhéiitres. Je vons demande instamment,
encore une fois, de bien véfléehir an vote que nous allons
émettre tout i Phenve, ear il est impensable que nous laissions
nos enfants, qui méritent ’8tre enseignés, nos malades, qui
méritent d’éive soignés, patir d’une diminntion de erédit pour
le plaisir de vider un théfitre comme une coquille de noix
au prix d'un millined et demi, alors qu'il existe une autre
solution nussi valable el moins onérense de réahser nofre
théitre populaire el notre orehesire symphonique, «II fant
foujours savoir raison garder », disait Deseartes.,, (Applondisse-
ments a droite.)

Fn  conclusion, j'ai
siivant

Phonnenr  de  déposer le confreprojet

« Le Conseil municipal,

« Considérant ¢que In Ville de Paris doit faive ehoix des
snlles de speetnele néeossairves o la eréation du théfitre muni-
cipal populaive, d'nme part, et de Porchestre philarmonique de
Paris, d’antre part ;

« Cousidérant que le théitre Sarah-Bernhardt et le théditre
de ln Gaité-lyrigue se trouveront libres des le mois de septembre ;

« Considérant que ln masse de erédits o prévoir pour la
rénovation de ces deux salles parait devoir étre moins élevée dans
I'hypothése de Paffecintion du ihéiitre Sarah-Bernhardi i Por-
chestre philarmonique et du théitre de la Gaité-lyrique aun
fhéfitre munieipal populaire ;

¢ Considérant que la dépense de 12 millions prévae pour
la transformation du théfitre Sarah-Bernhardt en théitre muni-
cipal populaire impliguerait une réduction des crédits destinés
A I'Enseignement et it "Assistance publique, ce qui ne sanraif
dlre tolérd ;

« Considérant que le changement d'affectation de ees denx
salles, telle qu'elle esi, ne nuirait en vien & la musique, ni i
Part dn thédtre ;

« Sur ln proposition de Mme Beconrt-Foch,

« Délibére :

« Artiele premier. — M. le Préfet, chargé des fonetions de
Préfet de ln Seine, est invité 1 soumetire & "Assemblée denx
mémoires avee devis déiaillés prévoyant : d’une parl, Ia
vénovation du théfitre Sarah-Bernhardt en voe dune affectation
i lovehestre phillmrmonique de Paris ef, d’antve part, la réno-
vation dn théfitre de la Galtd-lvrigne en voe de Paffectation
an théitre municipal populaire,

« Art, 2, — Ces deux mémoires devront étre présentés au
Conseil municipal avant la session budgéiaire de novembre afin
qu'nne déeision puisse intervenir deés cette année. »

M. le Président, — La pavole est & M, Voguet, également
inserit pour intervenir dans la diseussion,

M. André Voguet, — Mesdames, Messieurs, je crois que les
arguments qu'a développés M. le Président de In Commission des
Affnires enlturelles sont raisonnables et doivent étre retenus pav
notre Assemblée,

IEn effet, le théitre Sarvah-Bernhardt a un intérienr vétuste
et beaucoup de places y sont inutilisables. Face & une telle sitna-
tion, on peut évidemment imaginer de procéder i un nettoyage
général ; mais cela counterait cher étant donné Uétat des lieux
et n'apporterait que pen d’avantages pour exploitation de
Iétablissement. Cette solntion ne ferait gagner aueune place et
ne nous donnerait pas le théitre populaire dont nous avons
décidé la eréation ; ce seraif, en quelque sorte, un investissement
important & fonds perdus, A

Sans doute, la somme gu'il nous est demandé d'insevire est
importante, mais elle permetira la sanvegarde d'un bitiment
qui marque une épogue de Paris ; les architeetes ont en effet
concu Vopération sous la forme d'une vestanrvation qui conser-
vern le gros wuvre el permettra de garvder i la place du Chitelet
son unité et son originalité,

Cette place cst it proximité immédiate du seeteur des Halles
qui doit aveir une vocation culturelle affirmée marquée. Le
théitre populaire sera bien situé, an carrefonr de grandes voies
de communication, Nous pouvons done posséder liv une belle salle
digne de la capitale et qui réponde i nos besoins,

5t il fant souligner ici, en réponse précisément { certnines
guestions qui ont ¢té soulevées, que les besoins de la Ville sont
indivisibles. Fn tant que Conseil municipal, nous entreprenons
une grande entreprise de modernisation ef d’adaptation de la
eité i la vie moderne, Fvidemment, les besoins sont multiples :
logements, ¢coles, hopitanx, ete., mais il ne fani pas oublier
les besoins culturels qui vont grandissants dans la eapitale ni

“e fait que le budget culturel de la Ville de Paris est tros faible.

Nous lavons dif, répété dans nos débats; et je me souviens
de cette remarque du rapportenr général du budget qui, en
nous invitant o définiv une politique culturelle véritable, se
déclarait prét o ln soutenir plutét que de continuer un « saupon-
drage » de erédits pratiquement stériles,

[Eh bien, la rvénovation dun théitre Sarvah-Bernhardt mar-
quern un pas important dans cette polifigue enlturelle gu’il nous
a 6té demandé d’instituer. Clest dans cet esprit que ln Commis-
sion des Affaives culturelles, & la gquasi-unanimité, a sontenu le
projet de PAdministration et je pense que PAssemblée serait
hien inspirée de ln suivre. (Applandissements a lextréme gauche.)

(M. Caldagues, président, reprend place aw fautewil de la
présidence. )

M. Frédéric-Dupont, I'un des rapportenrs. Ne pomrrions-
nous pas connaitre 'avis de M. le Rapportenr général du budgel ?

M. le Président, — M. le Rapporteur général sait qu’il
peut avoir la parole gquand il le désive ; 8'il la demande, je la lui
donnerai,

M. Minot, I'nn des rapporteurs. — Iin aitendant que M, lo
Rapportenr général prenne ln parole pour lever, je Dlespere,
les serupules invoqués par Mme Bécourt-Foeh dans son inier-
vention, je voudrais {nire une observation,

Que le choix enfre la Gaité-lyrigue et Sarah-Bernhavdi ait
pu se poser, c'est certain ; les denx salles ont d’aillenrs éié
soignensement visitées par la Commission des Affaires enlin-
rvelles ; mais le probléme ne se présente pas tout i fait comme
I'n posé Mme Bécourt-Toch, I1 est possible qu'it la Gaité-lyrique
nous puissions retaper le théftre & moindres frais qu’i Sarah-
Bernhardt, mais nous n'aurons fout de méme faii que reiaper
et nons n'aurons pas véritablement un théditre populaive. Par
s confignration méme, avee ses loges, avee ses places conve-
nables et ses places qui le sont moins, la Gaité-Lyrique ost
pent-étre un théfitre, mais ce n'est pas un théitre populaire !

Mme Bécourt-Foch. — Mais, Monsieur le Président, vous

nons avez dit ces derniers temps, qu'il serait sans doute préva,
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dans le futur quartier des Halles, une grande salle de spectacle.
Nous ne savons pas encore ce qu'elle sera, mais, dans cette
incertitude, nous pourrions nous contenter d'utiliser la Gaité-
lyrique, en attendant les projets définitifs, Libre & nous dans
Pavenir de déeider ou bien sa rénovation fotale ou bien la
construetion d'un théitre moderne, en accord avee I'Etat, lorsque
les contingences budgétaires seront moins impératives.

Je ne dis pas que nous n’auvons pas un jour les erédits
voulus pour des transformations que nous souhaitons tous aussi
belles que possible, mais il faut avoir le sens des priorités et
Je dis que, dans P'état actuel de notre budget, il ne parait pas
raisonnable de distraire des erédits absolument nécessairves pour
nos établissements scolaives et hospitaliers, pour affecter i la
rénovation d'un théitre médioere 1.200 millions d’anciens francs,
qui ferout bientot 2 milliards, étant donné la progression habi-
tuelle des dépenses de construction, Je pense que ce serait
déraisonnable de le faire tant que nous n'avons pas réalisé notre
programme d’hbpitaux neufs et la rénovation de nos éeoles, de
nos lyedes, ln eréation des faeultés et des établissements tech-
niques néeessaires pour VFexplosion démographique actuelle de
ln jeunesse,

M. Minot, I'un des rapportenrs, — Bn ce qui concerne les
travaux dans les ceoles et les lycdes, j'aurais serupule i priver
les enfanfs de quoi que ce soit, mais j'espére que M. le Rappor-
teur général du budget Iévera tout & heure mes serupules,

M. Auguste Marbeeuf, — Je demande la parole,
M. le Président. — La parole est i M. Marbaeuf,

M. Auguste Marbeeuf, — Le projet qui nous est soumis est
effectivement trés séduisant. Mais, n’appartenant ni & la Com-
mission des Affaives culturelles, ni & la 2° Commission et les
propos tenus ici par Mme Bécourt-T'oech me paraissant dignes
de réflexion, jaimerais que M. le Rapportenr général du budget
nous dise si inscription de Vauforisation de programme de
12 millions impliquera une diminution de crédits dans le
domaine de Pnssistance ou de Penseignement,

M. Claude-Gérard Marcus, — Je demande la pavole.
M. le Président, — La parole est & M. Mareus,

M. Claude-Gérard Marcus. — M. Frédéric-Dupont, tout i
I’heure, nous a fait part de certaines hésitations snr I'urgenee
de Pinscription des erédits. 11 serait peut-dire bon d’expliquer
pour ceux de nos collegues qui nappartiennent pas aux commis-
sions intéressées quel est ce degré d'urgence of quelle consé-
quence découlernit d’un simple report.

M. Minot, 'un des rapporteurs, — II appartient, je pense,
A P'Administration plutdt qu'd moi de répondre ; mais il est
certain que si nous n'entreprenons pus les travaux maintenant,
alors que: les architectes se sont engagés i les terminer pour
octobre ou novembre 1968, nous retardons Popération 'un an :
et une opération de ce genrve, ainsi vetardée, serait fortement
compromise,

M. le Président, — La parole cst it M. le Rapporteur général
du budget.

M. de la Maléne, rapporfeur général du budget. — Mes
chers collegues, je voudrais en quelques mots trés brefs rappeler
ma position sur cette affaire,

Auw moment de la discussion budgétaive de déeembre, jai
dit, en effet, comme le rappelait M, Voguet, qu'il était bon que
lIn Commission des Affaires culturelles s'efforce de définir une
politique culturelle afin d’éviter un saupoudrage de erédits
qui eiit é6é pratiguement sans effet,

Je disais en méme temps qu’d mon avis la pari réservée
dans notre budget aux affaives eultuvelles était trop modeste
el qu'il serait bon d'envisager deux efforis trés importants :
'un concernant ln eréation de Porehestre philarmonigue de la
Ville de Paris, I'antrve tendant i la eréation d'un théftre muni-
cipal populaire, Je ne me prononcai pas alors sur le siege de
ce thédire ear i cetic époque vestaient ouverts le probléme de
ln Gaité-lyrique, celui de l'utilisation de Sarah-Bernhardt et,
en pointillé, si jlose dire, le probléme éventuel de Fanimation
culfurelle du quartier des Halles,

Dans une communieation, M. le Préfet indiquait différenies
possibilités et donnaif des chiffres sur ce qu'on pounvait faive,
dans un premier temps, pour Sarah-Bernhardt, Ces chifives

atteignaient, si ma mémoire est bonne, 2 et 3 millions et il
m’était demandé d’ouvrir une auforisation de programme de
325.000 F.

Mais en méme temps, je erois que cette communiention
faisaif éiat — et M. le Directeur des Beaux-urts dira si je me
trompe — de la possibilité d’'une utilisation, je dirai plus
générense el plus compléte de la salle Sarah-Bernhardt, enfrai-
nant une refonte de ce théitre, pour y fixer définitivement notre
thédtre municipal populairve,

Clest sur ces bases que les discussions et les études ont
é1é conduites, Elles ont abouli nu mémoive dont nous sommes
saisis aujourd’hui et qui nous demande de faire un choix, I
nous propose d'affecter définitivement lo  Gaité-lyrique &
Forchestre, de ne pas attendre ln eréation d’éléments eulturels
dans le quartier des Halles ef d’entreprendre immédiatement.
une refonte en profondeur, et je dirai définitive, du théiitre
Sarah-Bernhardt, ponr en fairve le théfitre munieipal populaire,
étant hien entendu que ceffe véalisation devrait tenir compte des
projets & réaliser dans le eadve de la rénovation future des
Halles.

Ce mémoire nous propose d'inserive au budgel d’investisse-
ment, an cours de cette année 1967, pour la transformation inté-
rieure de ce théitre Sarah-Bernhardt — dont Pextérieur serait
donservé — une somme qui avoisine 1 milliard 200 millions
@’anciens franes, soit 12 millions de franes aetuels, celn bien
entendu indépendanmment de la subvention qui sera néeessaire
pour le fonetionnement du théfitre municipal populaire,

Sur ce probléme, tant dans ma note de visa qu’en Commis-
sion du Budget, ne me sentant pas compétent en la matidre
et voulant laisser les techniciens de 1?Assemblée prendre leurs
responsabilités, je n'ai pas pris parti, vemettant i la Connnis-
sion du Budget le soin de choisiv la solution qu'elle croyait
ln meilleuve. Mais il éiait de mon devoir de mettre la Commis-
sion du Budget, et maintenant le Conseil municipal, en face du
sens et de la portée de son choix,

Ma premiére remarvque porfait sur la procédure choisie.
Il est évident qu'il est anormal de modifier de facon aussi
considérable en cours d'année notre budget d’investissement,
étant bhien entendu qu’il ne s'agit que d’autorisations de pro-
gramme, les crédits de paiement devant &fre frouvés partie
sur ln trésorerie de notre budget d'investissement de 1967, partie
sur celle du budget de 1968, partie, enfin, sur eelle du bndget
de 1969,

La justification de cetie proeédure anormale esi quil st
nécessaire de voter mainfenant cetle autorisation de programme
et de Vinserire au budget de 1967 si Von veut que les travaux
— une foig la délibération prise el approuvée par les minis-
ttves de tutelle — si Ton vent, dis-je, que les fravaux puissent
commencer i femps pour permetive Ponveriurve du (héftre i
Unutomne 1968,

Voili. la raison de eette procéduve ; jéiais, personnel-
lement, un peu seeptique quant i la possibilité de tenir ce délai
qui me parait extrémement bref en raison, d'une part, de la
néeessité d’atiendve approbation des autorités de tutelle sur
cetie procédure extraordinaive et, d’nntre part, une fois Iappro-
bation obtenue, en raison du pen de temps qui vesterait & ’Admi-
nistration pour achever Popération 4 Pantomne 1968, Telle était
M premiére remarqgue,

Ma deuxiéme remarque visait la poride finaneiéve du choix
qui vous est proposé. Il est bien certain — A supposer encore
une fois que les autorités de tufelle acceptent cette proeédure —
quune modifieation aussi importante de notre budget d’inves-
tissement en cours d'anndée aura, comme je vous le disnis toul
i 'heure, des conséquences en matitve de erédits de paiement.
De ce fait, incontestablement, les choix que nous aurons i
faire pour le hudget d’investissement de 1968 se {rouveraient,
qu'on le veuille ou non, handieapés, i la mesure des cxédits
de paiemeni i dégager pour la réalisabion de cette opération,

Mon devoir &ait de dive & la Commission du Budget
of 1 PAssewblée que notre budget dfinvestissement de 1968,
pour des rvaisons que je ne développerai pas ece soir, mais
que je rveprendrai aun moment de la diseussion budeétaive, sera
un budget trés difficile. Nous le savons depuis longtemps, mais
maintenant nous sommes on face des véalités ; les crédits
engagds s'nceroissenl, nos echarges de detfes angmentent, Par
conséquent, notre hudget d’'investissement de 1968 sera heaneoup
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plus difficile que n’était celui de 1967, qui est déj, lui-méme,
beancoup plus difficile que ne le fut le bhudget d’'investissement
de 1966.

Dans ces conditions, et sans avoir de choix i opérer
ce soir puisque nous ne sommes pas en période budgétaire,
il fant, d’ores et déjd, si nous décidons d’affecter 1.200 millions
d’nnciens franes an théftre munieipal populaive, mesurer la
portée de eetie décision. Tl est bien évident qu'elle limite, i
Vintérvieur de Penveloppe du budget d’investissement de 1968,
vos possibilités de choix. Mon devoir est de vous le dire afin
que le Conseil municipal, encore une fois étant. donné l'ineidence
de ln déeision de eréer nn théitre municipal populaire, sache
bien la portée de ce qui Ini est proposé ce soir. (Applaudisse-
ment aw centre el a drotle.)

M. Auguste Marbeeuf, — Trés bien !

M. le Président, — La diseussion esi close. Je snis saisi
d'un  contreprojet  de Mme Bécourt-I'och. Je vais vous en
relive le texte :

« Le Conseil munieipal,

« Considérant gque la Ville de Paris doit faire choix des
salles de speetacles néeessaires it la ervéation du théatre muni-
cipnl populaire, d'une parvt, ef de 'ovehestre philharmonique de
Yaris, d’autrve part ;

« Considérant que le théitre Sarah-Bernhavdt et le théitre
de la Gaité-lyrique se frouveront libres dés le mois de septembre ;

« Considérant que la masse de erddits & prévoir pour la
rénovation de ces denx salles parait devoir étre moins élevée
dans 'hypothse de Paffectation du théitre Sarah-Bernhardi i
Porchestre philharmonique et du théitre de In Gaité-lyrique an
{héfitre munieipal populaire ; ;

« Considérant que la dépense de 12 millions prévue pour la
fransformation du théitre Sarah-Bernhavdt en théidtre muni-
cipal populaive implignerait une rvéduetion des erédits destinés
i Penseignement et i PAssistance publique, ce qui ne saurait
tire toléré ;

¢ Considérant que le changement d'affectation de ces denx
salles, telle qu'elle est, ne numirait en rien ni & ln musigne ni &
Part du thédtre ;

« Sur la proposition de Mme Bécourt-Foch,

« Délibere

« Article premier, — M, le Préfet, chargé des fonetions de
Préfet de ln Seine, est invité i soumetive & PAssemblée denx
mémoires avee devis détaillés prévoyant :

« D'une part, la rénovation du théitre Sarah-Bernhardi en
vue d'une affectation éventuelle & Porchestre philharmonique de
Paris ef, d'nutre part, ln vénovation du théitre de la Gaité-
Iyrigque en vue de Paffeetation au théitre municipal populaive,

« Art, 2. — Ces denx mémoives devront étre présentés an
Conseil munieipal avant la session budgétaive de novembre, afin
qu'une déeision puisse interveniv dés cetle année. »

Je vais mettre anx voix ce contreprojet,

M. Minot, 'un des vapportenrs. — Monsienr le Président,
je voudrais auparavant poser une question i 1'Administration.

Ilorehestre de Paris vient de reernter ses mmsiciens, (est
hien an mois d'oetobre prochain, n'est-ce pas, qu'il doit commen-
cer ses conceris 7

M. le Directenr des Beaux-arts, de la jeunesse et des
sports, — Oui, au théitre de la Gaité-lyrique puisque vous en
avez déeidé ainsi,

M. Minot I'un des rapportenrs, — Je préviens done I’Assem-
blée que, si ln proposition qui vient (’8tre faite est adoptée,
nons ne powrrons pas faire commencer ces concerls au mois

d’octobre. Nous ne le penrvons pratiquement pas et il faut
hien que I"Assemblée le sache,
Mme Bécourt-Foch, — Si cetfe propoesition vient tardi-

vement, ce n'est pas ma Ffaute, Monsienr le Préfet, élant
domné que je Pavais déji Faite Pan dernier avant fonte promesse
douverture & qui que ce soif, Si on m'avait alors écontée, la
vénovation des deux théilres sevail déja véalisée, i moindres frais!
Jo regrette davorr i préconmiser de nouveau cette solnfion an
hout d'nn an, oi nous en sommes encore i éehafander les prévi-
sions de longs fravanx qui retavderont d’an moins dix-huit mois

I'inauguration de notre théitre populaire, dont je souhaite 'ouver-
fure plus que quiconque, puisque c'est moi-méme qui ai proposé
de le erder.

M. le Président. — Je meis aux voix le contreprojet déposé
par Mme Bécourt-Foch,

Mme Bécourt-Foch. — Monsicur le Président, je voudrais
qu'auparavant M, le Rapportenr général du bndgef nous donne
I'assurance que, si nous adoptons le projet présenté par I'Admi-
nistration, les erédits ’enseignement, dont jai la responsabilitd,
avee la 4° Commission, ne seront pas amputés de ee fait. Si je
n'ai pas cefte cerfitude, je me verrai contrainte de voter contre
ce mémoire, font séduisant que soit ee projet : le miroir Vest
ausst pour les alouetfes !

M. le Président, — M. le Rapporfeur général du budget
a dit font ce qu'il pouvait dire,

Je demande, par conséquent, & 1"Assemblée de prononcer, i
main levée, sur le contreprojet présenté par Mme Béconrt-I'och.

1/ Assemblée n'a pas adopté.

M. le Président. — Le contreprojet étant rejeté, nous pour-
rions considérer, je pense, qu’il en résulte que les conclusions
du rapport présenté par M. Minotf, au nom de la Commission des
Affaires culturelles et de la Commission du Budget, sont adoptées,
( Protestations au cendre.)

Mme Bécourt-Foch. — Ah non ! Il faut les metfre nux voix
elles aussi, chacun doit prendre ses responsabilités,

M. André-Yves Breton, — Je dépose une demande de serutin
publie,

M. le Président. — Je mets done aux voix les conclusions
du rapport présenté par M. Minot, au nom de ln Commission
des Affaires culturelles.

Je suis saisi i ce sujet d'une demande de serniin publie,
Le serntin est ouvert.

(Les votes sont recueillis. Les secrétaires en font le dépouille-
ment. )

M. le Président, — Voici le résultat du déponillement du
serutin :

Nomhrelde Voo U i i et et a0 o tats eere 80
Abstention volontaire ........ T D 1
Suifrages exprimER A VST e v veohiv e sie s s 79
Ty b e e s L T T sl
Pour l'adoption .......... T SRR TR 66
Contre ..... / e T A e 13

L'Assemblée a adopté (1967, 305).

23. — Aménagement de l'ex-champ de manceuvre d’Issy-
les-Moulineaux., — Mise & la disposition de 1'Aéroport
de Paris d'une parcelle de 11 hectares, — Réalisa-
tion d'un équipement hotelier, de logements et d'équi-
pements sportifs,

M. le Président, — Nous avons, Mesdames, Messicurs, un
dernier et importani rapport & examiner ; ¢’est celui qui coneerne
le mémoire de M. le Préfet pour 'nménagement de 'ex-champ de
maneuyres d'Issy-les-Moulineanx,

La parole est & M. Rocher, vapporteur pour la 3° Commission,

M. Rocher, au nom de la 3° Commission. — Mes chers
collegues, le mémoire velatif i 'aménagement de ex-champ se
manweuvres — improprement appelé  d’aillenrs d'Issy-les-Mon-
lineaux, puisqu'il est sur le terrvitoire de Paris — n pour objet,

d'une part, U'aménagement de ce champ de maneuvres selon
une convention it passer entre la Ville de Paris et 'néroport
de Paris et, d’autre pavt, 1’étude d'un programme hdtelier, d’un
programme de logements avee Dinsceription de 'antorisation de
programme correspondante,

Cette affaire a donné lien i un contentienx administratil
considérable an conrs des dernitres décennies et a trouvé son
avani-derniere étape, tont au moins jose Vespérer, au conrs de
notre derniéve session de 1966,

Je vous rappelle que, le 23 décembre 1966, nous avions
appronvé le prineipe d’utilisation de Pex-champ de manmuvres
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tel qu'il était présenté dans le mémoire préfectoral gni nous
était alors soumis ; mais nous. avions fait, & la demande d’un cer-
tain nombre de nos colltgues, une véserve de 6 heectares des-
tinée & permettre & la Soeiété du Pare des expositions de vén-
liser  d’éventuels agrandissements, d’accueilliv des expositions
plus importantes, compte tenu du fait que cette société se
trouvait un pen limitée par le terrain qu'elle oecupait.

Iintre temps, des pourparlers se sont poursuivis entre M. le
Préfet et In Soeiété du Pare des expositions et il s'est avéré
que celte dernitre pouvaii envisager Pamélioration des condi-
tions d'exploitation du terrain qu'elle ocenpe nctuellement et
qui, il faut le reconnaifre, est assez mal utilisé, Mais les trans-
formations et les aménagements quelle était préte i étudier
impliquaient des inecidences finaneidres importantes & propos
desquelles elle demandait la garvantie de la Ville de Paris sur
les emprunts qu'elle serait amende i effectner.

Ainsi, la société veconnaissant volontiers que son terrain
étnit mal utilisé et qu'elle pourraif en faire un meillenr usage,
les garanties qu'elle soulaite obteniv font Pobjet d’un mémoire
introduit devant notre Assemblée au cours de la présente session.

Sur 'nménagement de Vex-champ de manmuvres, une question
importante était & végler, sur laquelle il convient de donner
des préeisions ; ce sont les questions d’ordre domanial qui se
posaient,

Je vous rappelle qu'un certain nombre dutilisateurs plus
ou moins habilités & disposer des lienx qu'ils oceupent en fait,
sinon en drvoit, étaient en cause,

D'une part, I"Armée, L'’Armée, qui est une des principales
occupantes, a necepté le principe de son départ suivant un
ealendrier qui s'éehelonnerait sur une période de dix-hnit mois.

Les négociations enfreprises par 'Administration, qui s'est
faite en Poceurrence votre porte-pavole, ont abouli & un necord
assez satisfaisant puisque ce délai de dix-huit mois eourrait i
partir du 1" juin de ceite annde.

Kn ce qui eoncerne Phéliport de Pavis, un projet de conven-
tion a été dressé meltant & la disposition de Paéroport une
surface de 11 hectaves gui, an regard des normes internationales,
est sulfisante pour aménager dans des conditions satisfaisantes
un héliport moderne.

Le projet de convention qui nous est soumis est d'une durée
de dix-hunit ans moyennant une redevanee annuelle de 10.000
par an. y

Cetie redevance pent parvaitre faible, mais il est certain
que I"Aéroport de Paris aurn & faive des dépenses importanies
si Von veut véaliser des installations de gualité of la somme qui
est demandée en contvepartie parvait raisonnable,

Reste maintenant le probléme hételier.

Lors de la diseussion du mémoire qui nous avait été soumis
i lu session de décembre, le principe d’un motel avait éié vetenn ;
il s'agissait i Pépogue d'nin motel de 200 places,

Des pourparlers ont en lien en ce sens et I’Administyation
a constalé a la suite de conversations el de négoeinlions avee
des promoteurs éventuels qu'une autre hypothése éiait possible :
celle de la création d'un hdtel de 600 places qui, éventuellement,
pourrait ére un hétel de touristes de eatégovie 2 ou 3 étoiles.

C’est un nouvel élément qui est apporté-i la discussion.
M. le Préfet nous demande non pas de faive un choix actuelle-
ment, mais de donner & P Administration la possibilité de eontinuer
les négoeciations dans le sens de ecette alternative : un wmobel
de 200 places on un hotel de 600 places,

Il serait trés difficile de nous prononcer aujourd’hui ;
d’ailleurs on ne nous le demande pas, mais je erois qu'il est utile
que nous y pensions. Il faudrait, d’antre part, que I’Adminis-
tration nous fournisse, pour la prochaine discussion, les ¢léments
nous permettant d"apprécier 'intérét qui s’atinche & 'un on
I'autre choix et également de fenir compie du parti arehitee-
fural & adopter, selon qu'il s'agisse d'mn motel de 200 places
avee les parkings inhérenis it ee genre d’établissement on d’un
hotel de 600 places. On sera inévitablement amené & des lignes
horizontales dans le eas du motel, & des lignes verlieales dans
le cas de I'hotel.

Ces trois éléments devront &tre préeisés de manidre que nous
puissions prendre une décision en toute connaissance de cause.

Je erois utile également d’attiver Pattention de P’Adminis-
tration — qui ne m'n probablement pas attendu pour le faire —

sur Uintérét quil y a i étudier de trés prés le mode d’accord i
intervenir,

Nous avons va déji — nons venons de le constater tout
Pheure — les diffienltés qui sont inhérenies aux accords i
passer dans ces conditions entre la Ville et un éventuel promoteur,
Nous avions commeneé pour aménagement de la porte Maillot,
des pourparlers sur la base d'une concession et nous avons,
pelit & pefit, été amenés i adopler un systéme différent, cehn
du bail & la construetion avee ses laeunes. Nous allons encore
cette fois nous trouver devant la méme diffienlté.

Il esi évident que ces problémes se généralisent an fur et i
mesure que nous réalisons ce genve dopérations.

Il y avail, dans le cas de la porte Maillot, une notion
d'mrgence qui nous a amenés i accepter une solution satisfai-
sante dans une eeriaine mesure, mais non parfaite. La notion
d'urgence se fait moins sentir dans le cas de Photel d’Tssy.
11 Faut profiter du délai velativement long dont nous disposons
actuellement pour étudier de trés prés la nalure des uctes
Juridiques & intervenir,

Un autre point imporfant est traité dans le mémoire ; ¢’est
le programme de logements, Vous savez que, sur une zone située
au nord du terrin, c'est-d-dive la parvtie qui jouxte Issy-les-
Moulineaux, des logements socinux doivent étre édifiés,

Dans le mémoire préfectoral qui a fait Vobjet de notre
délibération du 23 déecembre dernier, 500 logemenis sociaux
¢laient prévns avee lenrs équipements (’accompagnement, 11 a
semblé, & la suite des études faites par 1’Administration, que,
sur les bases que nous avions relenues, il éiait possible de créer
574 logements et 25 ateliers d’artistes — senlpteurs on peintres,
Cest un point important de ce projel, encore gu'il joue sur
des chiffres modestes ; mais nous avons le vegret de constater,
dans la plupart des opérations, que ¢'est un point qui est lnissé
dans le vague ot qu'il est fres difficile d’y trouver des solu-
tions. Je pense, en particulier aux ateliers de sculpteurs qui,
par définition, doivent &tre nménagés au rvez-de-chanssée, 11 est
intéressant de voir enfin un projet sur ln région parisicnne qui
tienne compie de ces besoins,

Les logements, comme je le disais fout & VPheure, sont
prévus au nombre de 574, Une premiéve étude avait mené i
la répartition snivante : 176 logements IL.N. ef 398 logements
H.IL.M., pour une surface ulile de 27.500 métres carrés.

Iintre temps, I"Office d’H.IL.M. de la Ville de Paris a
demandé gue les programmnes soieni vevus, car il semblerail
que, Iaprés ces normes, et sur le méme tervain, POffice A’H.L.M.
se fasse fort de erder non pas 27.500 métres carrés de loge-
ments, mais 42.000 metres carrvés de surface utile cumulée, 11
est ditficile d’apprécier la valeur des affirmations apportées
par 1'Office, mais il parait raisonnable de s’en fenir 1 un
chiffre intermédiaive ef il semble que on puisse situer autour
de 35.000 métres earvrés les possibilités de logements i evéer sur
ce terrain. Le prochain mémoire de M. le Préfei devra done
nous sowmetire un projet dans ce sens.

Un élément nouvean intervient par rapport an mémoire
(ue nous avions éiudié & la fin de Vannée derniére : c'est une
¢lude d'nrbanisme des abovds de Popération, qui éiait demandée
par le préfei de région. Blle $'étendrait sur le périmétre de
Popération et particulitrement sur le quartier de Javel, dans
le 15" arvondissement ef sur Issy-les-Monlineanx, La délimita-
tion de ce périmétre d’intervention fait d'ailleurs Pobjet d’une
mise au point,

Fn ce qui concerne Issy-les-Moulineaux, je ne pense pas
qu'il convienne de donner un avis, ear cetle question ne nous
concerne pas. Par conirve, en ee qui concerne Faménagement
de Javel, il nous Faudra rester vigilants vis-ii-vis des initintives
du préfet de région.

Mais il ne faut pas oublier que le principal objet de ce
mémoire est de rvéaliser 1 grand ensemble de détente of nn
ensemble sportif,

H
i

Un avant-projet des installations sportives prévues esi en
cours et il semble que, pour le financer, une autorisation de
programme de 10 millions soit néeessaive, Je rveviendrai sur
Paspect financier de Popération, wais je voudrais d’abord m’en
teniv i 'aspeet lechnique.

Concernant plus spéeialement les installations sportives, la
Jommission de la Jeunesse ef des sports, comme il était normal,
s'est saisie de la quesiion. Blle a poussé Péinde d'nne manitre
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assez approfondie et un programme sportif est sur le point
(’8tre mis sur pied, en acecord avec les services du ministére
compétent,

Jen reviens au point auquel je faisais allusion tout i
Phenre, qui est eelui de Pautovisation de programme de 10 mil-
lions. J’ignore si elle est présentée dans la forme réglemen-
taire mais, étant donné qu’on nous demande un principe d’accord
sur une antorisation de programme, je pense (ue nous aurons
des explieations sur ce sujet par la 17 Commission, spéecialisée,
qui aura peut-éire quelques explieations & apporter,

Je erois que ce mémoire, qui [ait suite & celui de novembre
dernier, n’appelle pas de commentaire. Nous étions tous d’ac-
cord pour créer i cet endroit de Paris un pare de loisirs el un
pare de sports, qui sera cerfainement une des réalisations les
plus importantes de ecette nature exéeutées dans le Paris
« infra-muros ». Il y avaif, lors de noire étude de décembre, une
diffienlié qui résidnit dans les problémes posés par la Soeciélé
dun Pare des expositions ; il semble bien que eces problémes
soient résolus dans la mesure on ils sonl liés an mémoire de
garantic dont nous allons aveir i connaitre avant la fin de Ia
présente session. Devant la disparvition des problémes qui nous
avaienl amenés f une déeision, qui éiait en réalité une déei-
sion de suspension, je pense gque nous ne ponuvons actucllement,
an point ol en est la question, qu'aceepter en leur élat les
propositions qui nous soni faites,

Néanmoins, dans un souci de préeiser cerfains détails, In
3" Commission a jugé uniile d’attiver DPattention de I'Adminis-
fration sur certains points qui touchent plus i la forme qgu’au
fond.

Il y a deux projets de délibération : le premier est accepté
conforme. Quant an denxidme projet de délibération, le premier
paragraphe de 1'article premier est adopté fel qu’il est; le
parvagraphe 2 doit étve complété powr que soient étudices les
conditions juridiques dans lesquelles pourrait intervenir une
convention, cela afin d'éviier les soneis que Je signalais tout
& Pheure et que nous avons Gprouvés ponr le projet
« Porte Maillof s,

Toujours en ce gui concerne le deuxieme projet de délibération,
le texte de Vart, 2 doit ére complété et modifié ponr des considé-
ations techniques qui nous ont paru sg'imposer, encore que les
archifeotes y auroni certainement pensé. Si les choses vont bien
sans les dive, elles vont encore micux en les disant et c'est la
raison pour laquelle nous avons suggéré la rédaction snivante :

¢ M. le Préfet, chargé des fonetions de Préfet de la Seine,

est invité i demander que soient inelus, dans les charges de
construetion, les frais entrainés par Vinsonorisation des facades
situées en diveetion de Phéliport. »
Sous ces deux réserves qui, je le répite, sont des véserves
purement formelles, je vous demande, au nom de la 3" Com-
mission, d’adopter les conclusions du mémoire qui nous esl
sonmis, (Applowdissements w cenlre el a droite.)

M, le Président. — La parvole est it M. Galy-Dejean, an
nom de la Commission de la Jeunesse el des sports.

M. Galy-Dejean, aun nom de la Commission de la Jeunesse
ot des sports. — Mes chers collegues, je veviendrai seulement
sur Vart. 3 de In délibération relative & 1’égquipement hotelier,
aux logements ol anx équipements sportifs, Notre collegue,
M. Roehey, faisait vemarguer i instant que In formulation
concernant  inseription de aulorvisation de programme au
budget  d’investissement- de 1968 n’éfail  peul-8ire pas fros
orthodoxe. Je voudrais sonmettre i Pagrément de 1’Assemblée
une modification, Le texie de Vart. 3 serait le suivant :

« Afin de permettre la réalisation d'une premiére tranche
de programme d’équipements sportifs, est déeidée inseription
d'une antorisation de programme de 10 millions an budget
d’investissement de la Ville de Pavis pour 1968, sous réserve
quun  dossier complel velafif aux équipements sportifs soit
présenté avant le 17 oclobre. »

La modifiention eonsiste i substituer i Paccord de prineipe
nne déecision de ’Assemblée.

M. Maurice Berlemont. — Mais enfin ! Il v’y a pas de
dossier !
M. Galy-Dejean, l"un des rapporfeurs, — Je dis bien :

« Sous réserve qu'un dossier complel relatil aux équipements
sportifs soit présenté ». (Applandissemenis an centre ¢l d droile.)

M. Salles. — Ce n'est pas possible !

M. le Président, — La parvole est & M. de la Malene,
rapportenr général du budget,

M. de la Maléne, rapporteur général du budget. — Monsieur
le Président, je n'ai pas eu connaissance de 'amendement que
vient de présenter M. Galy-Dejean. Mais nutant jai fait des
réserves sur lart. 3, tel qu'il était présenté par M. le Préfet
et qui n’avait pas une grande portée juridique, autant je suis
opposé & la nonvelle rédaction gui impligue qu’on puisse vofer
par avance et par petits moreeaux le budget d'investissement
sans connaissance d’ensemble des investissements, Je erois qu'il
est impossible de voter dans ces conditions.

M. Maurice Berlemont, — Bien siir !

M. le Président, — La parole est & M. Maurice Weil, au
nom de la 2° Commission.

M. Maurice Weill, au nom de la 2° Commission. — Mes
chers collegues, ln 2° Commission a émis un avis conforme aux
conclusions du mémoire de M. le Préfet de la Seine concernant
Paménagement de Vex-champ de manwuvres d'Tssy-les-Mou-
lineaux. Toutefois, nous anrions aimé que viennent simultanément
en discussion les denx mémoires gqui me paraissent lids : eelui
gque nous étudions présentement el celui gui tend o accorder i
la Société du Pare des expositions la garantie de son emprunt.

Car la société en faveur de laquelle nous avions réservé
G heetares de terrain avait le choix entre deux solutions : ou
s'étendre, on rénover d’'une maniére importante l'ensemble des
halls d’exposition. [t si, ce soir, nous déeidons Paménagement
de 'ex-champ de manweuvres d’Issy-les-Moulineanx, nous aurions
aimé en méme temps...

M. Salles. — Mais c¢’est prévu, mon cher collégue. On vous
a dit qu'il y avait deux mémoires !

M. Maurice Weill, I'un des rapporteurs, — Si M, Salles
acceptait de me laisser parvler, il comprendrvait pourquoi jinter-
viens : c'est qu'au lien de donner ce soir la garantie d’emprunt
et de libérer de cette maniére les 6 heetarves actuels du ehamp
de maneuvre, nous commencons i libérer ces 6 heetares sans
que la garvanlie d’emprunt soit encore votée !

Je remercie M. le Préfet de la Seine d’avoir introduit le
second mémoire que nous aurons a étudier jendi prochain, quand
la Commission du Budget en aura délibéré, ot je demande &
M. le Rapporteur général du budget de ne pas s’opposer alors
# 'octroi de la garantie d’emprunt.

Je serais d’aillenvs frés heureux d’entendre M. le Rappor-
teur général du budget et de savoir s'il approuve les propositions
de " Administration en ce qui coneerne cette garantic.

L}
M. de la Maléne, rapporteur général du budget. — M. Maurice
Weill connait ma position li-dessus,

M. le Président. — La parole est & M. Tiberi, pour présen-
ter le rapport au nom de la Commission du Budget.

M. Tiberi, an lieu ef place de M. Caldagués, nu nom de
la Commission du Budget. — Mesdames, Messieurs, In Commis-
sion du Budget a demandé une modification de Part 8 de la
convention i passer avee Aéroport de Paris, article aux termes
duquel la Ville percevrait, pour la mise a disposition des
terrains définis par lart. 17, une redevance locative de
10,000 T par an, Nous désiverions que soit ajoutée la précision
suivanle : «soumise it révision ftriennale ». Nous proposons,
d'antre part, d’ajouter un paragraphe ainsi rédigé sous forme
d’art. 8 bis : « Toule indemnité ou redevance perene par UAéro-
port de Paris, soit en rapport avee les autorisations visées i
Part. 5, soit par suite de concessions ou mises i disposition i
titre onéreux. quel qu'en soit 'objet ou le but, donneront lieu
i rétrocession o la Ville & conewrrence de 25 % du montant
perew. »

M. le Président, — Enfin, la parole est & M. Gidel, rappor-
tour pour la 1™ Commission,

M. Gidel, rapporteur au nom de la 17 Commission, — La
1" Commission a rapporté ce mémoire conformément aux conclu-
sions de la Commission du Budget,

M. le Président. — La parvole est & M. Chérioux, inserit
pour intervenir sur ce rapport,

M. Chérioux. — Mes chers collégues, je m'exeuse de refenir
encore un temps volre atfention, mais je serai bref, D’ailleurs,
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M. Rocher nous a exposé les grandes lignes de ce mémoire ef
Jje ne reviendrai pas sur Péeonomie générale du projet.
Qu'il me soit permis toutefois de faire quelques observations,

Je voudrais d’abord ryendre hommage i laction de
M. le Préfet, chargé des fonctions de Préfet de la Seine, dont
la ténacité ef ln diplomatie souriante ont été victorieuses de la
force d'inertie d’une administration militaire évidemment peu
empressée i quitter les lieux.

Grice 2 Ini en effet va étre rapidemont conclu, je pense,
U'ncte de cession qui marquera le point de départ du délai d’éva-
enation de dix-huit mois. Au nom de mes amis du 15° arrondis-
sement et des populations que nous avons Phonneur de repré-
senter, je l’en remereie.

Cela dit, j'ai pu constater avee satisfuction que le pro-
gramme de construetion de logements qui nous est proposé sur
une partie de ce ferrain répondait au souei qui est le ndtre et
que mon ami M. le président Caldaguts avait exprimé du haut
de cette tribune an cours d'une précédente session, souci d’offrir
des possibilités de logement aux jeunes ménages qui sont trop
souveni hélas obligé de vivre leurs premicéres anndes de vie
commune dans des conditions d’habitat bien peu propices & leur
épanouissement,

J'ai constaié également qu’on n’avait pas oublié la tradition
artistique de Vaugivard, celle de la cité Falguidre, celle de la
Ruche, puisque vingt-cing ateliers de peintres et de seulpteurs
seront aménagés dans cef ensemble. Mais, je dois dire avee regret
que par contre riem n'a été prévu pour les personnes fgées.

On me répondra peut-étre que tous les probléemes ne penvent
élre résolus & la fois et qu'il a fallu faire un choix. (Mest pour-
quoi je erois opportun de laneer un vévitable eri d’alarme & propos
du logement de nos anciens,

Vous savez combien, mes chers collégues, les vieillavds de
nos arrondissemenis ol de nos quartiers soni attachés i leur
petite patrie ; vous savez que ¢’est pour eux un véritable déchi-
rement que de se voir conlraints de quitter le Paris ol ils ont
véen foute leur existence, pour aller s’expabrier en banlieue,
quel que soit 'agrément et quel que soit le eonfort des conditions
matérielles qui leur sont offertes.

Vous savez que le souci constant de notre Assemblée est de
réaliser le plus grand nombre possible de foyers-maisons de
retraite dans Paris « intra-muros ». Mais vous savez aussi qu’il
s'avére de plus en plus difficile de dégager les ferrains néces-
sairves, et je ne parle pas des difficultés administratives de tous
ordres qui réduisent encore les possibilités dans ce domaine.

En tant que rapporteur du plan de consiruction de foyers-
maisons de retraite, j'ai pu malheurcusemeni constater que,
malgr€ les efforts de M. le Directeur général de 1’Assistance
publique, & qui je tiens i rendre hommage, il nous est proposé
des réalisations de plus en plus modestes chagque année,

Le programme de 1867, avec 400 chambres, réduites en fait
i 358, éiait déjh trés en vetrait par tapport i coux des années
préeédentes. Pour 1968, il ne sera proposé que 240 chambros, et
Dieu seul sait si ensemble du projet pourra étre effectivement
réalisé.

Clest pourquoi je pense qu'il ne faut laisser passer aucune
oceasion de construive des logements pour personnes figdes,

Le programme de consbruction sur le terrain de Vaugirvard,
qui nous est présenté aujourd’hui, nons donne cette oceasion ;
nous n'avons pas le droit de ne pas la saisir.

11 est posible, en effel, de préveir un certain nombre de
foyers-logements dans le cadre d’une convention entre 1’Aide
sociale et notre Office d’H.L.M., convention analogne i celle
qui est intervenne dans ’opération des Périchaux. Je suis
persuadé que, non seulement la construetion de foyers-logements
de ce type pent, dans une cerfaine mesure, pallier les retards
et les insuffisances de notre programme de fovers-maisons de
retraite, mais encore qu’il s'agit d’une formule bien supérieure
et bien préférable.

En effet, il faunt, je crois, dans la mesure du possible, éviter
de pratiquer une politique de ségrégation dans le domaine de
Phabitat. TI n'est pas bon de séparer les personnes agées des
aubres eatégories d'dges, pas plus quiil n’est bon de séparer les
différentes classes sociales,

Aussi j’'ni noté avee satisfaction que le programme de
construction qui vous est présenté prévoit i ln fois des LIL.N.

eb des H.L.M. ¢t je m’en ré&jouis. IBh bien, je souhaite que ce
programme, pour étre complel, comprenne également des loyers-
logements pour nos vieillards.

Je suis persuadé, mes chers collégues, que vous sevez d'necord
avee moi pour demander i M. le Préfet de bien vouloir faire
¢ludier par I'Office I’H.L.M., en accord avec les services de
I'Aide sociale, Paffectation d’un pourceniage raisonnable de
logements aux vieillards les plus défavorisés de notre eapitale.
Dans cet esprit, je vous propose de modifier Part. 2 du deuxiéme
projet de délibération annexé i ce mémoire par une adjonetion ;
eeb article se lirait ainsi :

« Art, 2, — Le programme de logements et la répartition
demandée par 1'Office d'H.LM. sont approuvés étant entendn
qu'un certain nombre de ces logements seront réservés aux
vieillards Dbénéficiant de Unide sociale. » (Applowdissements
centre et a droite.)

M. le President, — La discussion esi close,

Nous avons entendu successivement exposer les conclusions
de la 3% Commission, celles de lan 2° Commission, celles de la
Commission de la Jeunesse ef des sporis, celles de ln Commission
du Budget et de la 1™ Commission, Fnfin, je snis saisi de 'amen-
dement de M. Chérioux, qui vienl s'insérer dans les econclusions
de Ia 3° Commission,

Je meltrai done d’abord aux veix, &t main levee, les conelu-
sions de la 3° Commission et amendement de M. Chérious.

II v’y a pas ’opposiiion ?

Adopté.

M. le Président. — J’en viens aux conclusions de ln Conmis-
sion de la Jeunesse el des sports,

M. Galy-Dejean, 1'un des rapportenrs. — Je demande la
parole.

M., le Président. — La parole est & M. Galy-Dejean,

M. Galy-Dejean, I'un des rapporteurs. — Iin accord avee

M. le Rapporteur général du budget et comme il Pindiquait tout
a 'heure, pour éviter que le budget d'investissement ne soil
cffectivement voté par fractions, jaccepte d’en reveniv au projet
de délibération initial qui propoese de donner un aceord de prin-
cipe pour inseription, au budget d'investissement pour 1968,
d'une autorisation de programme de 10 millions de franes.

J'abandonne done, an nom de la Commnission de la Jennesse
el des sports, la modification de Part. 3 que JPavais proposée,

M. le Preésident. Je vous en remercie,

Nous en venons maintenant aux conelusions de la Commission
du Budget.

Je rappelle que le rapporteur, M. Tiberi, o demandé que
la vedevanee annuelle de 10.000 T soit sowmise i révision (rien-
nale ef gqu'un paragraphe supplémentaive fignve & Varl, 8 de
la convention, sous cette lorme :

« Toule indemnité ou redevance percue par I’Aéroport de
Paris, soit en rapport avee les auforisations visées & lart. 5,
soit par suite de concessions ou mises i disposition i {titre
ondrenx, quel qu'en soit Fobjet ou le bul, donnern licu i
rétroeession it la Ville de Paris it conewrrence de 25 % du montant
pereu. »

Je mets aux voix ces conclusions.

Adopté,

M. le Président. — Il e reste, Mesdames, Messicurs, i
vous demander d'adopter U'ensemble du projet ; mais, anparavant,
Je vais vous donner lecture des deux textes mis au point, comple
tenu des votes que nous venons d’émetive,

Voiei le premier projei de délibération velatit i la mise i ln
disposition de "Aéroport de Paris d'une pareelle de 11 heetares,

« Le Conseil munieipal,

« Vu le mémoire, en date du 19 juin 1967, par lequel
M. le Préfet, chargé des fonctions de Préfet de la Scine, lui
propose de maintenir & la disposition de PAdroport de Paris
une pareelle de 11 hectares environ & prélever sur les ferraing
de ex-champ de manouvre d'Tssy-les-Moulinenux cf néeessaire
i Pinstallation d’un héliport moderne ;

« Vu sa délibération du 23 déeembre 1966 rvetenant pour
cel usage la parcelle préeitée ;
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« Vu le projet de convention en vertu de luqucllc la Ville

de Paris mettra & la disposition de I'Aéroport de Paris, et pour
dix-huit ans, la parcelle en question ;

« Vu la lettre du 25 mai 1967 de M. le Scerétaire général

de I'Aéroport de Paris ;

3" Commission, Maurice Weill,

« Sur le rapport présenté par MM. Rocher, an nom de la
an nom de ln 2° Commission,

(tidel, an nom de la 1™ Commission, Galy-Dejean, au nom de la
7° Commission et de ln Commission de la Jeunesse et des sports,
et MM. Vietor Bueaille, I'védérie-Dupont, Chavanae, Tiberi, au
lieu et place de M. Caldagues, Auguste Marbeuf of Watelet,
an nom de la Commission du Budget ; ensemble les observations
portées an comptle rendu,

« Délibére :

« Arlicle premier, — st approuvé le projet eci-apres de

convention it intervenir enbre la Ville de Paris et 1"Aéroport
de Paris concernant le maintien & la disposition de ce dernier,
et pour dix-hnit années, d’une parcclle de 11 heetares environ

.
ik

prélever sur les terrains de l'ex-champ de maneuvre d'Issy-

les-Moulineanx.,
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Convention,

« Intre les soussignés :

« 1° M. le Préfet, chagé des fonetions de Préfet de la
Seine, agissant au nom de la Ville de Paris en vertu d’une
délibération du Conseil munieipal en date du 3 juillet 1967
et faisant élection de domicile en ses bureaux, i 1'Hotel de
Ville, & Paris (4°),

d'une part,

« 2° M. le Dirveeteur général de PAéroport de Paris, agissant
au nom de '’Aéroport de Parvis, établissement public de 1'Iitat
i aufonomie ﬁnaneiirc, eréé par l'ordonnance n" 45-2488 du
24 octobre 1945, organisé par le déeret n® 47-11 du 4 janvier
1947, inserit au registre du commerce de ln Seine sous le
n" 55 B 1662 et faisant élection de domicile en ses bureanx
i Paris (47, 291, boulevard Raspail,

d'autre part,

¢ Il a été exposé et convenu ce gui suit
I. — Ixposé.
« I’Aéroport de Paris a été chargé, par déeret n® 49-610 du

21 avril 1949 pris en applieation de U'art. 3 de son ordonnance
constitutive n® 45-2488 du 24 octobre 1945, d’aménager cb

« d’exploiter 1’aérodrome d’Tssy-les-Moulineaux.
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« Cet aérodrome, actuellement dénommé Héliport de Paris—
Issy, dépend d’un ensemble de terrains d'wie plus grande
supcrﬁmo que la Ville de Paris avait mis i Ia disposition de
I'Etat — Ministeére de la Guerre — pour 'organisation d’un
champ de manceuvre en veritu d'une convention en date du
20 mars 1890. Son droit de propriété sur ces terrains a été
reconnu par un jugement du Tribunal ecivil de premiére ins-
tance de la Seine en date du 3 février 1942, confirmé le
22 déeembre 1943 par un arrét de ln Cour d’appel de Paris.

« A la suite de diverses réunions du Comité interministériel
d'aménagement du ferritoive, des dispositions touchant ufili-
sation de Pancien champ de mancuvre ont été arvétées en vue
de satisfaire différentis besoins d’intérét général. Conformément
aux décisions prises, le Ministére des Armées a renoneé au droit
d'usage qu'il délenaif.

« D'autre part, i1 a 6t¢ déeidé, dans le eadre des mesures
ainsi arrétées, de réduire i 11 heetares environ la superficic

« de Vemprise de I'Héliport de Pavis—Issy, ce qui conduit &

.3
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procéder & de nouveaux aménagements ef i transférer diverses
installations.

« Iobjet de la présente convention est de définiv les condi-
tions dans lesquelles In Ville de Pavis maintient i la disposition
de 1’Aéroport de Pavis les terrains d'assiette de I'Héliport qui
demeure ouvert it la ecivenlation aévienne publigue et que
I’Aéroport de Paris, conformément i P'art. 3 de ordonnance
du 24 octobre 1945 et au déeret du 21 avril 1949, a la charge
d’nménager et d’exploiter.

A
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IT. — Convention.

« Article premier. — Mise i la disposition par In Ville de
Paris & PAéroport de Paris des terrains constituant I'Héliport
de Pavis—Issy.

« L Ville de Paris maintient i I"Aéroport de Paris la dispo-
sition du terrain, d’une superficie de 11 heetaves envivon, dont
Pemprise exacte sera précisée ultrieurement et déji & usage
@’héliport ouvert & la ecireulation aérienne publique, en vue
de lexploifer comme tel & charge d’en modifier ef d'en
compléter l'aménagement pour répondre aux besoins du
service publie du fransport aérien.

Art, 2,

« L'Aéroport de Paris s'engage & mainfenir le terrain visé
i art, 1% ei-dessus o Vaffectation et & 'usage aéronantiques
et 1 Ini conserver les earactéristiques techniques appropriées
pour que 1'Héliport demeure ouvert i la civenlation aérienne
publiqm' conformément aux dispositions du titre I'" du déeret
1Y 59-92 du 3 janvier 1959 relatif aun régime des aérodromes
LI. anx servitudes aéronautiques,

— Obligation générale de "Aéroport de Paris,

Axvt, 3. — Travaux d'infrastruetures adronautiques,

« Les travaux d’'infrastrueture et les installations techniques
aéronautiques que ’Aéroport de Paris pouwrra étre amené i
réaliser sur I'Héliport de Paris—Issy seront exéeutés confor-
mément aux dispositions approuvées par le Ministére des
transports (Secrétariat général i ’Aviation civile et commer-
cinle) dans les conditions prévues par la réglementation en
vigneur, L’Aéroport de Paris tiendra diment informée Ia
Ville de Paris de ces dispositions et de Pexéention des travanx
qui seront conduits en tenant compte du réglement particulier
d’urbanisme relatif & [’utilisation et & Paménagement de
Pancien champ de maneuvre d’Issy-les-Moulineanx.

Avt. 4, Travaux de construction de batiments
et d’installations néeessaires 2 exploitation
industriclle et commereiale de 1'Héliport.

« Les bitiments et installations nécessairves 2 exploitation
industrielle et commerciale de 1"Héliport feront 1’objet d’études
Q’avant-projet concertées avee le Service d'études et de
recherches de la Préfecture de la Seine pour faire en sorte
qu’ils g'intégrent dans le plan d’urbanisme et d’architecture
de Pensemble eréé par utilisation des terrains de [’ancien
champ de maneuvre. ;

« Les dispositions détant arvréiées pour assurer le respect
du ¢ réglement d’urbanisme » particulier i cet ensemble, la
construction des bitiments et installations donneront lieu &
Papplieation de la procédure spéeiale du permis de construire
relative anx fravaux du Ministére des Transport (Seerétariaf
général de D"Aviation ecivile, hases aériennes) définie par
Parrété inferministériel du 11 avril 1962, et felle qu'elle pourra
dtre fixée pour les mémes travaux relevant de ee ministére par
des textes ultérieurs.

Art. 5. — Autorisation d’oceupation par des tiers de terrains,
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bitiments, locaux, emplacements et installafions dans 'en-
ceinte de 'héliport,

« I’Aéroport de Paris pourra autoviser des ocenpations de
terrains  dimmeubles, de loeaux, emplacements ef installa-
tions dans Penceinte de Phéliport sous rvéserve que ces aulto-
risations ’oceupation répondent i un besoin se rattachant
i Vexploitation technigque ou commereinle de cet héliport,

« (es autorisations seront consentics sons le régime des
autorisations d'oceupation temporaire du domaine publie i
caractére préeaire et vévoeable. Fn ancun cas leur durée ne
pourra excéder celle fixée & 'art. 9 ci-apres.

« [)Aéroport de Paris portera régulicrement i la connais-

« sanee de la Préfeciure de la Seine, Dirveetion de I"Architecture
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et des affaives domaniales, toute autorisation d’ocenpation
ainsi consentie,

« In fin d’antorisation, qu'elle qu’en soit la eause, I'Aéroport
de Paris devra faire son affaive personnelle de I'évietion des
ocenpants de telle sorte que la Ville de Paris ne puisse étre
Fobjet d’aueun vecours lorsque la présente convention prendra
fin, quelle qu'en soit la canse.
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Art, 6. — Responsabilité, — Dommage aux tiers,

« I/Aéroport de Paris gavantit la Ville de Paris contre toul
recours exercé par des tiers i Poccasion de dommages résultant
de 'aménagement, de Pentretien, de l'utilisation et de Pexploi-
tation des divers batiments, ouvrages et installations de Ihéli-
port.

Art, 7. — Impots.

« L'Aéroport de Paris supportera seul la churge de tous
impots et notmmment de V'impdt foncier eof de ln patente
auxquels sont actuellement on pourraient étre éventuellement
assujettis les terrains, ouvrages et installations, quelles gu’en
soienf I'importance et la natnve, qui feront partic de héliport
dans la limite de sa nouvelle emprise,
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Art. 8. — Redevanee,

« [’Aéroport de Paris versern i la Ville de Paris, pour In
« mise 2 disposition par celte derniére des terrains définis i
« Pavt, 17 ei-dessus, une redevance loeative vecognitive de
10.000 ' par au, soumise d révision friennale,

« Cette redevance sera versée en un seul terme et d’avance
« i ln Recette générale des Tinances de Paris, Agence de
« 'Hotel-de-Ville, 4, rue Lobau, & Paris (4°).

Art, 8 bis.

« Toute indemnité on vedevanee percue pur "Aérvoport de
Paris, soit en rapport avec les auforisations visées i U'avi, 5,
soit par suife de concessions ou mises & disposition & titre
onérenx, quel qu'en soit lobjet ou le but, donnerout lien i
rétrocession i la Ville de Paris, & concurrence de 256 % du
montant percu.
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Art., 9. — Durde,

« La durde de la mise & disposition par la Ville de Paris
i 1"Aéroport de Parvis des terrains constilunnt 1'héliport de
Paris-Tssy tels qu'ils sont définis & Pavt. 17 ci-dessus, est fixée
i dix-huit ans & compter du 17 janvier suivant la date de
conclusion de la présente convention,

« Toutefois, en e¢as de suppression ou de transfert de Phéli-
port i un moment queleongue de cette période de dix-huit ans,
« la présente convention se Lrouvera résilide de plein droit.
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Art, 10. — Renouvellement de la convention.

« Sl s'avere, & Vexpiration de la période de dix-huit aus
prévue i Vart. 9 ci-dessus, que le maintien de 1’Aérodrome-
héliport de Paris-Tssy est toujours justifié pour répondre aux
besoins du transport aérien de In végion parvisienne, la
présente convenfion sera renouvelée pour une nouvelle période
dont la durée seran alors préeisdée.

« Dans le cas contraive, 'Aéroport de Paris ne poursuivra
pas Pexploitation de Phéliport ot remetfra les terrains qui
le constituent & la disposition de la Ville de Paris libres de
tonte oceupation, dans Pétat on ils se trouvernient i ceite
épogue et sans que cette remise puisse donner lieu & indemnité
de part et dautre.
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Art. 11.

« La présente convention sera envegisbrée gratis, confor-
« mément o Uart, 864 du Code général des impdts, les frais de
« timbre de 'ncte seront supportés par I'Aéroport de Paris.
« Dont acle,

« Iait en ftriple 2 Paris, en

1967.
« Le Préfet,
« chargé des fonetions de Préfel de la Seine,

I"Hbtel-de-Ville, le

« Le dirvecteur général
« de PAéroport de Parvis. »

« Art. 2. — Une reeetie de 10,000 ' correspondant au
montant de la redevance annuelle y préeisée sern inserite en
receites au sous-chap. 965-50, art, 714-0 du budgel de Dexer-
cice 1968 eof aux sous-chapitres ef articles correspondants des
budgets des exereices nltérienrs, pendant la durée de la conven-
tion, »

it voiei le second projet de délibération qui concerne la
réalisation d™un équipement hotelier de logements et d’équipements
sportifs :
« Le Conseil municipal,

« Vu le mémoire de M. le Préfet, chargé des lonetions de
Préfel de ln Seine, en date du 19 juin 1967, relatif i Vensemble
des probléemes liés o Putilisation de Vex-champ de manwuvre
d'Tssy-les-Moulineaux ;

« Sur le rapport présenté par MM. Rocher, au nom de la
3° Commission, Maurice Weill, au nom de la 2° Commission,
Gidel, au nom de la 1™ Commission, Galy-Dejean, au nom de la
7" Commission et de la Commission de In Jennesse el des sports,
Vietor Bueaille, Frédévie-Dupont, Chavanae, Tiberi, au lien et
place de M, Caldaguts, Augusie Marboul et Watelet, au nom de
la Commission du Budget ; censemble les observations poriées
au comple rendu,

« Délibare :

« Article premier. — La réalisation d’un équipement hotelier
sous la forme soit d'un hotel de 600 chambres, soit d'un motel
de 200 places, est approuvée dans son prineipe,

« M. le Préfet, chargé des fonetions de Préfet de ln Seine,
est invité a consulfer des promoleurs pour ln présentation de
propositions, ct & faire éludier les condifions juridigues dans
lesquelles pourrait inlervenir une convention.

« Art, 2. — Le programme de logements el la répartition
demandée par 'Office d"H.LM. sont approuvés, dant entendu
qu'nn certain nombre de ces logements sevont réservés aux vieil-
lards bénéficiant de Daide sociale. M. le Préfei, chargé des
fonetions de Préfet de la Seine, est invité i demander que soient
inelus dans les charges de construction les frais entrainés par
Pinsonorisation des facades situées en dirveetion de Ihéliport.

« Art. 3. — Afin de permetfre la réalisntion d'une premitre
franche du programme d’équipements sportifs, un aecord de
prineipe est donné pour linseription d'une autorisation de pro-
gramme de 10.000.000 ' au budget d’investissement de la Ville
de Paris pour 1968. »

Je meis Pensemble aux voix, & main levée,

Il n’y a pas dPopposition ?

Adopté (1967, 294).

24, — Fixation de la date de la prochaine séance.

M. le Président. — Nous sommes arrivés au terme de notre
ordre du jour. Je vous propose de lever la séance ef de fixer
notre prochaine réunion au jeudi 6 juillet i 15 hewres, Il v aura
bien enfendu une séance de nuit qui se prolongera jusquit épui-
sement de Pordre du jour,

Il n'y a pas d’opposition 7

Tl en est ainsi déeidé.

La séance est levée,

La séunce est levée le mardi 4 juillet & dewe hewres vingl-
cing minwutes.

-‘l

En oulre, an cours de lu séunce, le Conseil municipal « pris
la délibération suivanle, conformément auwx conclusions déposées
par les rapportewrs ci-apres désignés.

Oclroi de la gavantie de la Ville de Paris pour onze cmprunts,
respectivement :

1° De 1.465.7656 T, 5.363.415 T" ol 3.170.820 T an taux e
6,90 %, remboursables en vingl ans ;

2" De 5.850.000 ¥, 1.600.000 ¥, 2.870.000 1" ef 500.000 1,
au taux de 5 %, rembonrsables en six ans, avee différé 'nmortis-
sement pendant les frois premitres années ;

3" De 5.850.000 ¥, 1.600.000 F, 2.870.000 I' et 500.000 I,
remboursables dans un délai maximum de trois ans, '
i souscrire par la Régie immobilitre de la Ville de Paris auprs
du Crédit foncier de Trance, de la Caisse des dépdts ef consi-
gnafions ef d'organismes baneairves, d'une part pour le financement
de programmes de constructions it Tresnes, Montrenil ef Thiais,
d’autre part, pour acquisition de terrains 1 Bagneny, Nanterre,
Rungis ef Thiais (1967, 230).

MM. Léon Cros et Maurice Mension, vapporteurs,
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A, — Seruting de la séance.
Serutin n® 5
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vue de la construetion d'un centre de congrés dans le eadve
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borgne, MM, Pierre Mialet, Pierre Néron, Panchévre, Pariggi,
Roland Perona, Jean Portejoie, André Réaun, Jaeques Risse,
Salles, Mme Christiane Schwartzbard, MM. Seince, André Sibaud,
André Voguet, David Weill.
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Mais, aprés vérification, ces nombres ont été rectifiés confor-
mément i la liste de serutin ci-dessus.

Serutin n° 6
sur les eonclusions d’un rapport présenté par M. Minot, au nom
de ln Commission des Affaires culturelles, et relatives &
Iaménagement du théitre Sarah-Bernhardt en vue de son
affectation au Théatre municipal populaire,
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I Assemblée a adopté.

Ont voté pour :

MM. Louis Baillot, Pierre Bas, Maurice Berlemont, Bille-
baut, Alex Biscarre, André Blumel, Claude Bourdet, Mme Liliane
Brozille, MM. Caldagues, Capitant, Henri Carloni, Chabrut,
Chérioux, Cochin, Raymond Colibeaun, Frangois Collet, Léon Cros,
Debrion, Mme Andrée Delbos, MM. Didier Delfour, Camille
Denis, Jacques Dominati, Michel Férignac, Frédéric-Dupont, Galy-
Dejean, Garnier, Gévaudan, Pierre Giraud, de Grailly, Jacques
Grosman, Mlle Andrée Grunn, MM. Jofire, Gabriel Kaspereit,
Mme Launay, MM, Raymond Laurens, Charles Lederman, Le Goff,
Lince, Maillet, Henri Malberg, Clande-Gérard Marcus, Joseph
Marquez, Mme Micheline Mauborgne, MM. Maurice Mension,
Pierre Mialet, Minot, Pierre Néron, Panchévre, Pariggi, Roland
Perona, Planchet, Jean Poriejoie, André Réan, Rémy-Néris,
Jacques Risse, Rocher, Claude Roux, Salles, Salvinien,
Mme Christiane Schwartzbard, MM. Seince, André Sibaud, Tiberi,
André Voguet, Watelet, David Weill,

Ont voté contre :

M. Ayrignae, Mme Bécourt-Foch, MM. André-Yves Breton,
Vietor Bueaille, Pierre Devraigne, René TFayssat, Gidel,
Mme Geneviéve Guyard, MM. Auguste Marbeuf, Armand Mas-
sard, Prangey, Tollu, de Véricourt,

S'est abstenue volontairement : Mme de Hautecloeque,

N'ont pas pris part au vote :

MM. Chavanae, Paul Faber, Fortin, Bernard Lafay, de la
Maléne, Taittinger, Maurice Weill,

Excusés :

Mme Alexandre-Debray, M. Astier, Mine Madeleine Marzin.

B. — Propositions parvenues & la Couférence des présidents
(art. 27, 66 3 et 4 du réglement intérieur),

1"« Le Conseil munieipal,

« Sur la proposition de MM. Louis Baillot, Camille Denis,
André Blumel, Raymond Laurens et Mlle Andrée Grunn, aun
nom du groupe communiste,

« Délibére :

« M. le Préfet, chargé des fonetions de Préfet de la Seine,
est invité & intervenir auprés de la R.AT.P. afin que soit ouverte
une nouvelle sortie de la station de méiro « Abbesses », cette
sortie débouchant sur la place Jean-Baptiste-Clément. »

Renvoyé i la Commission mixte des transports (1967, C. 93).

CONSEIL MUNICIPAL. —

Séance du 3 Juillet 1967 B.M.O., 20 Juillet 1967

0

« Le Consecil munieipal,
Sur la proposition de MM. Bernard Lafay et Paul I'aber,
« Délibére :

« Article premier, — M. le Préfet, chargé des fonetions de
Préfet de la Seine, est invité & faire étudier par ses services
et & sonmetfre au Conseil municipal un projet complet de réalisa-
tion d'un institut médico-professionnel & édifier sur le terrain
sis 125, rue Cardinet, appartenant & la Ville de Paris.

« Art, 2, — Cet institut est destiné i aceueilliv les jeunes
inadaptés de 14 & 20 ans susceptibles de recevoir une formation
pratique propre i permettre de les réintégrer, totalement on
partiellement, dans la vie sociale, »

Renvoyé & la 4° Commission (1967, C. 04),

2
«

3" « Le Conseil municipal,
« Sur la proposition de M. de la Maléne,
« Délibére :
« Le nom de square Modigliani est attribué au terve-plein
gazonné qui dessert 'ensemble immobilier Maine—Montparnasse,
rae du Commandant-Monchotte, »

Renvoyé & la Commission des Affaives eulturelles et i la
3" Commission (1967, C, 95).

4"  « Le Conseil municipal,

« Sur la proposition de MM. Henri Carloni, Pierre Minlet,
Roland Perona et Charles Lederman, au nom du groupe com-
muniste,

« Délibere :

« Une subvention de 95.000 I' est accordée an Comité de
la caisse des écoles du 4" arrondissement pour équiper un hiti-
ment pour la colonie de vaeances de filles dépendant de Vie-le-
Comte (Puy-de-Dome), en vue de 'utiliser pour des classes de
plein air, »

Renvoyé i la 4° Commission et & la Commission du Budgel
(1967, C. 96).

5°

« Le Conseil municipal,

« Sur la proposition de M. Alex Bisearrve, an nom de Ia

Commission des Anciens combattants ef vietimes de la guerre,
« Délibere :

« M. le Préfet, chargé des fonetions de Préfet de la Seine,
ost invité & prévoir, & Voceasion de la rénovation du seeteur des
Halles, et de préfévence dans la zone des aetivités sociales et
culturelles, 'implantation d’'uine « Maison du combattant » of les
diverses associations d’aneciens combattants pourraient fenir lenr
permanence et organiser les réunions de leurs ressortissants, »

Renvoyé i la Commission des Aneiens combattants et vietimes
de la guerrve (1967, C. 97).

6" « Le Conseil muniecipal,

« Sur ln proposition de MM, Mauriece Weill, Bernard Lafay,
Armand Massard, Paul Faber, Pierre Devraigne, André-Yves
Breton et Mme Genevieve Guyard,

« Délibéve :

« Une subvention exceptionnelle de 70,000 I est aceordée
i la paroisse Sainte-Odile pour la réfection de son clocher, »

Renvoyé & ln 2° Commission et & la Commission du Budget

(1967, C. 97 bis).

Le direeleur des seerétarials
du Conseil municipal et du Conseil général,

P. HEnigs.

12853 - Imprimerie municipale, Hétel de Ville . 1967



	BMO_creation_apur.pdf
	p_293.pdf
	p_294.pdf
	p_295.pdf
	p_296.pdf
	p_297.pdf
	p_298.pdf
	p_299.pdf
	p_300.pdf
	p_301.pdf
	p_302.pdf
	p_303.pdf
	p_304.pdf
	p_305.pdf
	p_306.pdf
	p_307.pdf
	p_308.pdf
	p_309.pdf
	p_310.pdf
	p_311.pdf
	p_312.pdf
	p_313.pdf
	p_314.pdf
	p_315.pdf
	p_316.pdf
	p_317.pdf
	p_318.pdf
	p_319.pdf
	p_320.pdf
	p_321.pdf
	p_322.pdf
	p_323.pdf
	p_324.pdf
	p_325.pdf
	p_326.pdf
	p_327.pdf
	p_328.pdf
	p_329.pdf
	p_330.pdf
	p_331.pdf
	p_332.pdf
	p_333.pdf
	p_334.pdf
	p_335.pdf
	p_336.pdf
	p_337.pdf
	p_338.pdf
	p_339.pdf
	p_340.pdf
	p_341.pdf
	p_342.pdf
	p_343.pdf
	p_344.pdf



<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles false
  /AutoRotatePages /None
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Gray Gamma 2.2)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Warning
  /CompatibilityLevel 1.3
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJDFFile false
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.1000
  /ColorConversionStrategy /LeaveColorUnchanged
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments false
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Remove
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile (None)
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /Warning
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.32667
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /Warning
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.32667
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 2400
  /MonoImageMinResolutionPolicy /Warning
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 2400
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile (None)
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /Description <<
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000410064006f006200650020005000440046002065876863900275284e8e55464e1a65876863768467e5770b548c62535370300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef69069752865bc666e901a554652d965874ef6768467e5770b548c52175370300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /ITA (Utilizzare queste impostazioni per creare documenti Adobe PDF adatti per visualizzare e stampare documenti aziendali in modo affidabile. I documenti PDF creati possono essere aperti con Acrobat e Adobe Reader 5.0 e versioni successive.)
    /JPN <>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020be44c988b2c8c2a40020bb38c11cb97c0020c548c815c801c73cb85c0020bcf4ace00020c778c1c4d558b2940020b3700020ac00c7a50020c801d569d55c002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken waarmee zakelijke documenten betrouwbaar kunnen worden weergegeven en afgedrukt. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /PTB <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents suitable for reliable viewing and printing of business documents.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
    /FRA <>
  >>
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice


